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RESUMEN

Los artrépodos representan el phylum mas dived® mayor éxito evolutivo, juegan roles criticos en
el ecosistema como agentes de polinizacion y digpede semillas. También intervienen regulando
el tamafo poblacional, actuando como controladbregicos. La medicion de la biodiversidad
permite estimar la riqueza y abundancia relativ@sjeecies. La provincia de La Pampa (Argentina)
esta sufriendo una avanzada destruccion de susat®@binaturales con gran probabilidad de que un
porcentaje de su fauna se extinguia antes de setigato. El objetivo de este trabajo fue estimar la
biodiversidad de artropodos en un sitio del jdrillaierto, incluyendo pastizal del Parque Nacional
Lihué Calel (La Pampa, Argentina).

Los muestreos se realizaron desde diciembre de 200&zo de 2009, sobre dos transectas de 300m
cada una mediante el método de lona sobre léajgriled de arrastre sobre el pastizal, en dasssiti
con y sin disturbio (fuego). ElI material obtenid® @onservo en alcohol al 80 %; se analizé en
laboratorio y se deposito en la catedra Biologidndertebrados Il, Facultad de Ciencias Exactas y
Naturales, de la U.N.L.Pam.

Los resultados indicaron que los 6rdenes Hemipmdrymenoptera fueron los mas abundantes para
ambos sitios muestreados.

La familia Formicidae (Hymenoptera) fue la mas aamie durantes los meses de muestreos. Se
observaron diferencias en la abundancia de espadeiBermigas, con respecto a la estructura vegetal
del pargque, ya que en el pastizal la especie dot@riaeCamponotus punctulatumientras que en el

jarillal lo fue Brachymyrmex patagonicus

Palabras claves: Arthropoda, entomofauna, arhysatizal, hormigas



ABSTRACT

Arthropods represent the most diverse and evolatiosuccessful phylum, they play critical roles in
the ecosystem, as pollinators agents and seedsi@peThey are also involved regulating population
size, acting as biological controlers. The measerdrof biodiversity allows to estimate the richness
and relative of abundance of species. The provofcéa Pampa (Argentina) is suffering from
advanced destruction of their natural environmentis high probability that a percentage of its faun
would be extinguished before being studied. Theedbje of this study was to estimate the
biodiversity of arthropods in an open jarillal sitecluding pasture (grasslands).

Sampling were carried out from December 2008 todd&009 on two transects of 300m each using
the method of canvas over the jarillal and netraivt on grassland, in two places: with and without
disturbance (fire). The obtained material was pre=k in alcohol to 80 % and was analysed and
settled in the subject Biology of the InvertebrdieFaculty of Exact and Natural Sciences, of the
UNLPam.

The sults indicated that the orders Hemiptera agthéhoptera were the most abundant for both
sampling sites.

The family Formicidae (Hymenoptera) was the mosatnalant during the sampling months. We
watched differences in the abundance of ants speagregards the vegetal structure of the park,
since in the grasslands the most dominant speseOamponotus punctulatusvhile in the jarillal it
wasBrachymyrmex patagonicus.

Key words: Arthropods, entomofauna, shrubland,patind, ants.
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INTRODUCCION

Visualizando la degradacion del medio ambientedésaparicion de varias especies, tanto
vegetales como animales, el retroceso de los metitgales, entre otros, han preocupado al
hombre conservacionista; que comenzo a buscar anarende proteger las areas naturales. Esas
areas fueron elegidas en funcion del ecosistemdiyéasidad de especies y lugares con atractivo
paisajistico. Ante esta situacion se ha enfatitadecesidad de realizar evaluaciones de la riqueza
de la entomofauna en ésta y otras areas biogecagéalie nuestro pais, que representen una base
para monitoreos que permitan advertir cambios amddies y detectar fragmentaciones de habitat

no evidenciadas por vertebrados (Roig-Jufient, 1998)

El Parque Nacional Lihé Calel, fue creado en 1947 & objetivo de preservar la zona de gran
interés arqueoldgico e historico, asi como tamlpara resguardar la ecorregién del monte de
llanuras y mesetas pampeanas. Se encuentra sénagaentro-sur de la Provincia de La Pampa.
La superficie original del Parque era de 9.905 dreess. Para incluir la ex-reserva provincial
Salitral Levalle y algunos campos intermedios sdizaron numerosas gestiones que culminaron
en la cesion de jurisdiccién a la Nacion por pddda legislatura provincial y, posteriormente, el
22 de agosto de 2003, en la promulgacion de |22%y55, que amplia la superficie del area
protegida a 32.300 has.

En el Parque Nacional Lihue Calel se han realizatlevamientos de biodiversidad referidos a
flora, fauna, ecologia, entre ellos podemos memeiestudios dirigidos a mamiferos (Fracassi,
al., 2004); algas (Alvarezt al, 1998), incendios (Mermoet al, 2004), repoblamientos
postincendios (Chirineet al, 2004); asi como también la estimacion de aaidorrajera,
patrones de cosecha, estructura de los nidos gbdisibn espacial dé\cromyrmex lobicornis
(Quiran & Pilati, 1997; Pilati & Quiran, 1997).

Algunas areas aledafias a las sierras de Lihué Galel mas humedas a causa de la
impermeabilidad de los suelos y, en época de lludiscurren pequefios arroyos estacionales
(otofio-primavera) que se filtran en los suelos@es. Estas condiciones facilitan el desarrollo de
pequefios bosques de caldenes con sombra de tonacfones caracteristicas del espinal que en

este sector surgen como islas en el monte.

La unidad biogeografica dominante es el Monte,esgmtada por su vegetacion caracteristica de
arbustales de jarillas érrea sp), planta que indica la aridez dominante, con bestjos aislados
de chafar@eoffroea decorticans Otros componentes de los jarillales son el fliguiCondalia

microphyllg, mota chilladora e incienso moll8c¢hinus polygamgéCav.) Cabr.).



Las tierras aridas representan aproximadamented%l @el area total de Argentina, y estan
localizadas en tres provincias biogeograficas fpales: Patagonia, Puna y Monte (Cabrera &
Willink, 1973).

En la Provincia Biogeografica del Monte son escés®®studios previos tendientes a conocer las
comunidades de artropodos epigeos y sus variacibtasta el presente solo se ha realizado en
Mendoza un estudio de artropodos epigeos dondeadigaala diversidad taxonémica y funcional
y sus variaciones estacionales en la Reserva ddeBiode Nacufian (Roig-Jufieat,al 2001;
Lagos, 2004).

En el jarillal es posible distinguir tres espedadiesjarillas Larrea divaricata Larrea cuneifoliay
Larrea nitida), arbustos ramificados desde su base, de hojassas poco digeribles y flores
amarillas. Una de las especies posee sus hojagtantés de N a S, y perpendiculares al suelo,
curiosa adaptacion que le permite reducir la inde de los rayos solares en las horas mas

calurosas.

Una margarita amarillaGaillardia cabrerag y una pequeiia leguminosAdesmia lihuelens)s
gue se desarrollan entre la grietas de las rooadas plantas endémicas que crecen solamente en
este lugar del mundo. No faltan en este ambiestedotus, como el denominado “traicionera” o

“puelchiana” Cylindropuntia tunicatg, sumamente espinoso y de aspecto plateado-bleinque

Komarek (1962), sostiene que el fuego es una grarzd rejuvenecedora de la naturaleza sin la
cual la sucesién vegetal y animal seria retardadanddo tal que la tierra estaria cubierta de
comunidades decadentes. En realidad se trata deticdo hecho de que los ecosistemas, mientras
mas se acercan al climax, al tiempo que incremesutamganizacion disminuyen su productividad

neta. Existe una escasez de informacion con raspéeffecto del fuego en la fauna y en especial

en la artropodofauna que habitan en distintos stsreas.

Durante los meses de noviembre y diciembre de 20Barque Nacional Lihue Calel fue afectado
por dos incendios de magnitud. La superficie tafaktada por el primer siniestro fue de unas
8.000 has., mientras que el segundo alcanz6 apaoeimente las 3.900 has, aunque en este caso
mas de la mitad de esta superficie se encuentra fled area protegida. Las zonas afectadas por
estos eventos corresponden principalmente a vegetdipica del Monte, representada por
arbustales dominados por jarillas, con otras espemibustivas y herbaceas como acompafnantes
con diferentes grados de cobertura. También fuafentadas importantes isletas de caldén y
chafar, que se ubican preferentemente en los lz&gbspmo pastizales situados en sectores planos

de pedemonte y laderas medias y altas con peddagosn superficie.



Heyward & Tissot (1936), citados por Wright & Bail€1982), sefialan que el fuego puede
disminuir la disponibilidad de alimento y la maguitde éste depende de la intensidad del fuego.
Por lo menos disminuye de tres a diez veces sudabgra y requiere de tres a cinco afos para
volver a los niveles anteriores. Un patrén sinsl@rda en la respuesta de los pastizales del sudeste
de Idaho, donde las abundancias relativas de hasmigescarabajos requirieron de tres a cinco

afos para regresar a los niveles poblacionaleteaieés antes de la quema (Nelteal, 2000).

La proteccion de la biodiversidad es un tema relevan la conservacion global. EI conocimiento
de la biodiversidad, dado el impacto ambiental ake dctividades humanas sobre los sistemas

naturales, es un desafio de alcance mundial (L200%).

El concepto de diversidad de especies ha provistmarco teérico importante para el desarrollo
de numerosas especulaciones acerca de la estryaitganizacion de las comunidades biol6gicas
(Magurran, 1988). En las ultimas décadas se hdagi@®special atencion a la elucidacion de los
procesos que determinan la diversidad de las catadege.g.,Cody y Diamond,1975; Ricklefs y
Schluter, 1993), originAndose importantes debatesesla importancia relativa de los factores
ambientales y biolégicog.g.,variabilidad ambiental vs. competencia, véase ¥/i&é077, 1984,
Schoener,1982), asi como sobre la importancia deelgentos historicos, las circunstancias
geograficas y los procesos evolutivos (Ricklefschil@ter 1993). Al mismo tiempo, el interés por
este tipo de andlisis se ha incrementado debidaeetiente necesidad de comprender los factores
gue gobiernan los patrones globales de biodivatsila diversidad de una comunidad es una
funcidon de su riqueza (numero de especies) y degsitatividad (grado de uniformidad de las
abundancias relativas de las especies). La vaniaddjunta de ambos componentes determina los

cambios en la diversidad.

Para evaluar cambios producidos por perturbacienes) ecosistema, se debe tomar en cuenta los
diferentes niveles de organizacion que los integralos artrépodos han sido ampliamente
reconocidos por su importancia dentro del ecosmsteédegun Finnamore (1996), el 64% de la
diversidad global faunistica esta constituida pms ismos, constituyendo la infraestructura
invisible que dirige la dindmica del ecosistemar po tanto es una importante fuente de
informacion, con una resolucion muy fina al meds perturbaciones, pudiendo ser contemplada
con la de otros organismos. Por lo expuesto amteeiote los artropodos son estudiados debido a
la disponibilidad de los mismos en areas pequediaselacion con la vegetacion (productividad
primaria) y su respuesta rapida ante los cambios.

El phyllum Arthropoda representa el 80% de las @sgeanimales descritas. Su biomasa supera a

la de cualquier otro taxa y se diferencia en nussesdormas como respuesta a los problemas y



circunstancias que la vida plantea. Juegan rolégcay tanto por su diversidad especifica
(Southwood, 1961) como por su importancia cuantdaty desempefnan un papel esencial en la
dindmica ecolégica (Mattson y Addy, 1975; Mattsb®77; Price, 1984).

Sus caracteristicas anatémicas Yy fisioldgicas, dande poseer un cuerpo dividido en segmentos y
cubierto por un exoesqueleto articulado de quiitea presencia de apéndices locomotores a cada
lado del cuerpo, les han permitido ocupar una gwmedad de nichos y microhabitat (Lagos
2004).

Los artropodos constituyen el componente mas diveeslos ecosistemas terrestres y ocupan una
gran variedad de nichos funcionales y microhabitatiemas muchos artrépodos responden a los
cambios ambientales, tanto naturales como expetraiesn mas rapidamente que los vertebrados,
por lo que han sido sefialados por diversos autme® indicadores muy efectivos a la hora de
monitorear ambientes o planificar estrategias deejoaen areas naturales (Cepeda- Pizarro, 1989;
Eversham, 1994; Eyre & Rushton, 1989). Los artrogo@pigeos poseen una importancia
adicional ya que participan en una infinidad decpsos que ocurren en el suelo, como la
reduccion de los fragmentos vegetales y el reaiclde nutrientes (Rivera Garcia & Viggers
Carrasco, 1991).

Otro aspecto de su importancia es que constituggmportante recurso alimentario para distintos
organismos consumidores, principalmente vertebré2i6% en la dieta de zorro gris) (Gonzalez
del Solaret al, 1997).

En algunos casos actuan como agentes de poliniegciiispersion de semillas para un elevado
numero de plantas y pueden determinar, la compgositoristica de la comunidad a través del
consumo de algunas especies, selectivamente.

Otro aspecto importante de los artrépodos es scidfancomo controladores biolégicos de los
ecosistemas interviniendo en la regulacién del fenm@oblacional de varias especies, siendo en
algunos casos utilizados como controladores biotsgide plagas que invaden cultivos de
importancia econémica (Urbanegtal.,2005; Price 1984).

En Argentina, y en otros paises, existen divergmstes. En Chaco y Formosa se analizd la
entomofauna de bosque nativos del Chaco Himeddofitadt al., 2007). En Colombia se estudio
la diversidad de la fauna de artrépodos terre¢Baschez-N, D. & Amat-Garcia, G. 2005).

Los Formicidos constituyen un grupo de artrépogidgems de gran importancia. Debido a su alta
diversidad especifica y biomasa desempefian paipgbestantes en diversos ecosistemas (Corréa
et al, 2006). Su éxito ecoldgico se asocia a las cdadigociales que presentan, como la division
de labores dentro de la colonia y el trabajo caatpar (Schultz 2000; Wilson y Hoélldobler, 2005)
desarrollado en su nidos. Existen abundantes muiske de que la construccion de los nidos u
hormigueros modifican las propiedades fisicas ynigds del suelo, debido a una aceleracion del



ciclado de nutrientes provocado por la incorporacié materia organica; asi estas extensiones de
suelo se diferencian de los suelos adyacentes Bfaner 1992). Las hormigas son importantes en
las zonas é&ridas y presentan una variedad de doiengs bioldégicas con otros organismos,
estableciendo una relacion directa con plantasiass (por alimento o refugio) (Folgarait 1998;
Cammeraat y Risch 2008) y actuando en varios ravel&ficos tales como la depredacion de
diversos invertebrados y la remocion y consumo émilas (Holldobler y Wilson 1990),
destacandose aqui la importancia del gremio deigasgranivoras (Rios Casan@tal, 2004).
Desde el punto de vista antropocéntrico, las hamigon un elemento importante que puede
proporcionar fertilizacion organica a los camposdiivo, debido a su actividad de construccion
de nidos y habitos de forrajeo (Fortanelli y Morp2002; Hernandez-Ruiz y Castafio- Meneses,
2006), siendo bioindicadoras de la calidad del taéby controladoras biolégicas de plagas
(Philpott y Armbrecht, 2006). Se les considera megeas del ambiente, por sus actividades
mecanicas que mantienen y restauran el suelo ayanfl en los flujos de energia de los
ecosistemas, lo que conlleva efectos en cascadaegreflejan sobre la composicion y estructura
de las comunidades vegetales (Folgarait, 1998; GagahyRisch, 2008).

Existen diversos estudios que evallan riqueza Yogieo de Formicidae (Hymenoptera) (Rios
Casanovat al.,2004; Corréat al.,2006; Cuezzo 2008 uzmaret al, 2009; Abadiat al.,2009)

y en particular en Argentina (Farji Brener 1992je€zo 1999; Claver 2000; Garcia y Quiran
2002; Cuezzo y Claver, 2009) en diferentes ecosate En la provincia de La Pampa, se han
aportado contribuciones de la provincia del Mostdyre todo en el Parque Nacional Lihue Calel
haciendo referencia a la taxonomia y ecobiologiairé@ y Casadio, 1988; 1991, 1994, 1995
1996; Casadio y Quiran, 1990; Pilati y Quiran, 89Quiran y Pilati, 1997, 1998; Pilagt al,
1997 y Tiz6n y Quiran, 2009).

Las agresiones fisicas, quimicas y biologicas pragtas por el hombre, producen alteraciones en
la estabilidad y cambios en la abundancia padolat de las comunidades, como consecuencia
algunas especies pueden desaparecer y otras imtegnms numero o hacerse dominantes
(Coscaron, 2003).

Los cambios ecologicos debidos a las alteracioneslod habitats naturales por accion
antropogénica conllevan la necesidad de preseavaiotiversidad del planeta, para lo cual resulta
indispensable su conocimiento (Morrone & Coscat®938).

El objetivo de este trabajo es conocer la divetsida artrépodos con énfasis en Formicidos
(Insecta: Hymenoptera) en un sitio del jarillaleatm del Parque Nacional Lihue Calel (Provincia

de La Pampa, Argentina.
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Hipotesis:

1.- Sitios sin disturbios tienen una mayor tsislad que sitios con disturbios

2.- La diversidad en el sitio con disturbiogdw), luego de 5 afos, es similar al sitio sin
disturbio.

3.- La diversidad entre plantas con distinistsueturas arquitectonicas muestran diferencias en

la comunidad de formicidos.
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MATERIALES Y METODOS

AREA DE ESTUDIO

El Parque Nacional Lihué Calel (37°57'S, 65°33'6g) encuentra ubicado en el centro-sur de la
provincia de La Pampa, Argentina (Fig. 1). Pertergeta eco-region de llanuras y mesetas. Cuenta
con una superficie total de 32300 hBste parque esta constituido por una cadena rdaasal

tiene una orientacion NO-SE que alcanza una aftdweéma de 600 m.

Figura 1. Ubicacion geografica del Parque Naciditale Calel, Provincia de La Pampa, Argentina.

El ambiente es semiarido como consecuencia deim@a sleco, con precipitaciones de 400 mm y
una notable amplitud térmica entre estaciones €R@57erano y 7° en invierno). La geomorfologia

del lugar permite un microclima mas favorable y bdmque en los alrededores, ya que el relieve
serrano ayuda a la retencion del agua de las espesapitaciones.

El Parque se caracteriza por tener una unidadebgrgfica dominante que es el Monte de
Llanuras y Mesetas, la cual esta representadapeegetacion caracteristica de arbustales de

jarillas (Larrea sp).

La sierra de Lihué Calel resguarda algunos sectésshumedos que las areas adyacentes, debido
a que el terreno es mas impermeable y en las émedbBivia discurren pequefios arroyos
estacionales (otofio-primavera) que se filtran ansleelos arenosos. Esto permite la aparicion de
pequefnos bosques de calde&®gopis caldenidinneo) con sombra de tordddina rhombifolia
Hooker & Arnott), siendo una formacién tipica dspmal que aqui surge como islas en el Monte.

También constituye un habitat singular dentro de& negion llana y arida. Aqui se encuentran dos

12



plantas endémicas de estas sierras: una margarédlla (Gaillardia cabrerag y una pequeia

leguminosaAdesmia lihuelens)s

En los roquedales se desarrolla una rica floraadésdose los helechos que crecen en las fisuras
himedas tales comadiantun chilenseCheilanthes buchtientswartz Cheilanthes micropteris
Swartz Pellaea ternifoliaKalamoho, entre otras especies; los claveles del-apifitas sobre las
piedras-, y varias cactaceas como el cardén, pendas traicioneras, con espinas de gran
adherencia.

Sobre las paredes rocosas se pueden observardggfemando figuras circulares amarillas,

anaranjadas y negruzcas.

En el aspecto faunistico se pueden observar Aand(&hea americana
Mohring), gato del pajongleopardus colocolg)zorro gris Pseudalopex grisejsgato montes
(Leopardus geoffroyj) hurones Mustela putorius furo,
Linnaeus), pumas (Puma concolor  Linneo), guanacos Léama guanicoe
Muller), maras Dolichotis patagonunZimmermann), vizcachasggidium wolffsohniThomas),
zorrinos Conepatus chingaMolina), lechucita de las vizcacherasth{ene cuniculariaViolina),
pechos coloradosSturnella superciliariy jotes ( Coragyps atratus Fraser), aguilas moras
(Geranoaetus melanoleucugieillot), carpinteros realesCampephilus principaled.innaeus),
carpinteros campestresCdlaptes campestris campestroigesalandrias Nlimus saturninus
Linnaeus,), y han invadido el lugar, especies eaétcomo el jabalSus scrofd.innaeus) y ciervo
colorado Cervus elaphud.ineaus) que causan alteraciones importantes @tadistema. Vale
destacar a los armadillos (Dasypodidae Gray ),-tuco Ctenomys spBlainville), y piche
patagonicoZaedyus pichj que para protegerse de las altas temperatubismaas cuevas. Entre
los reptiles se puede encontrar la lagartija v€feeus teyolDaudin).

13



METODOLOGIA

La investigacion fue realizada durantes los meseslidiembre 2008, a marzo 2009, con la
operacion de dos recolectores simultaneamente amtedél método de lona sobre el suelo y red de

arrastre.

Se tomaron 2 ambientes del parque, el sitio B codisturbio (fuego) y el sitio A sin disturbio. Se
trazd una transecta sobre ambos sitios de 300 @ wgad (Fig. 2). La red entomoldgica fue
utilizada en el sitio de pastizal, con 5 pasadasecutivas. El cuadro de lona se utilizé en la
jarilla, con 20 golpeteos sobre el follaje. Sokaetransecta se muestrearon las jarillas que la
pisaban vy el pastizal que rodeaba a cada unalake El sitio A se encuentra formado por la
vegetacion propia del parque, mientras que el Bitge encuentra en una etapa de sucesion post

fuego, en el cual se observé una dominancia d&gari

= ) ey Ta '
,.|r _\_\L_ ‘I| ‘llh‘r_ P { i fl- III,""J 1
L ol | Els | f |
L] i .I' i lasssrrins s mann maanne | { |
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i Parque Macicnal
N Lihue Calal
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[ o e

Fig. 2. Mapa del Parque Nacional Lihue Calel, queuye ambos sitios de muestreo. El sitio A

sefialado en color verde y el sitio B en color rojo.

14



Los artrépodos de cada muestreo fueron extraiddergificados hasta morfoespecies (Oliver &
Beattie, 1996; Derraik et al., 2002), y en el cdsolos formicidos a nivel de especies (Bolton
1994; Bolton 1995; Boltoet al, 2007). Para cada morfoespecie consideramosididis adultos.
Los especimenes fueron etiguetados y conservadake@mol al 80% e ingresados en la coleccion
entomologica de la catedra de Biologia de Inveaidts Il de la Facultad de Ciencias Exactas y

Naturales, UNLPam.

Para el andlisis de los datos se utiliz6 el softwBast y BioDiversity Profesional Ver. 2
(McAleece 1997).

Se utilizé el indice de Shannon para medir biodiiad.

H = - Zp, log, p;

i=1
donde:

S— numero de especies (la riqueza de especies)

pi — proporcidn de individuos de la espdaiespecto al total de individuos
n — nuamero de individuos de la espdcie

N — numero de todos los individuos de todas lasobspe

Para analizar la riqgueza especifica en ambos s#osalculdé la curva de rarefaccion por

individuos, que permiten hacer comparaciones deenisnde especies entre comunidades cuando
el tamafio de las muestras es distinto (Magurrad)2@alcula el nimero esperado de especies de
cada muestra si todas las muestras fueran redugidastamano estandar, es decir si la muestra

fuera considerada de n individuos (n<N).

_ _(NfNi)/n
EES)=>1 T

donde:
E(S) = nimero esperado de especies
N = numero total de individuos en la muestra
N,_nimero de individuos de la iésima especie
n = tamano de la muestra estandarizado

También se utilizo el indice de Simpson para miedilqueza de especies.

D= p
donde:



pi = abundancia proporcional de la espéces decir, el nimero de individuos de la espedieidido
entre el nimero total de individuos de la muestra.
La similitud entre sitios y temporadas se deternrmm@iante un analisis de cluster, donde se uiizo
indice de Similitud de Jaccard (Magurran 2004):

J= Cc

a+b-c

donde:

a = numero de especies presentes en el sitio A

b = nimero de especies presentes en el sitio B

C = numero de especies presentes en ambos sifids A
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RESULTADOS
Se encontraron un total de 866 individuos inclugettdios los métodos de captura (sitio
A = 422 y sitio B = 444). Estos fueron agrupados7edrdenes (Tabla 1), y 67
morfoespecies. Los grupos mas dominantes fuerfamidia Formicidae (Orden:
Hymenoptera) con 292 individuos y la familia Delpidae (Orden: Hemiptera) con 123

individuos.

Tabla 1: Frecuencia observada der@s de Artropodos presentes en el Parque Naciona

Lihue Calel durante el periodo de muestreo 2008200

ARACHNIDA ARANEAE 158
INSECTA ORTHOPTERA 5
HYMENOPTERA 300
HEMIPTERA 354
COLEOPTERA 20
DIPTERA 9
DICTYOPTERA 7

Por medio de una estandarizacion mediante el utasdrirvas de rarefaccion por
individuos, se puede observar que el pastizalitielAs presenta una mayor riqueza en

comparacion con los demas lugares muestreadosl{Fig.

Curva de Rarefaccion

> JARILLA A

A PASTIZAL A

A JARILLAB

VvV PASTIZALB

400

Fig. 1. Curva de rarefaccion de artr@soplara ambos sitios del P.N.Lihué Calel, 2008-2009
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Si bien se encontré un valor superior uno de oimcse encontraron diferencias
estadisticamente significativas en la comparac@ladiversidad de especies entre
sitio A y sitio B, como se observa en la tabladnprobada por medio del Test t-
Student, (p= 0,8931).

Tabla 3. indice de diversidad de Shannon y de Simpara la comunidad de artropodos del Parque
Nacional Lihue Calel2008-09.

sitio_A sitio_B
Shannon_H 3,312 2,878
Simpson_1-D 0,9488 0,9062
Equitability_J 0,8424 0,7516

mmm Shannon_H
= Simpson_1-D
Equitability J

sitio A sitio B

Fig 2Equitatividad, diversidad y abundancia para el Sitm A y el sitio B (Lihue Calel, La Pampa 20086D)
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En el sitio con disturbio (B), la jarilla presemt@yor diversidad que el pastizal, (tabla 4).

Comprobada por medio del test T-student, (p = 9RO

Tabla 4.indice de diversidad de Simpson para la comunigsariopodos del Parque Nacional Lihue
Calel 2008-09, sitio B

0 |JARILLA B PASTIZAL_B
Shannon H 2,775 2,679
Simpson_1-D 0,9091 0,8861
Equitability J 0,8242 0,7535

A lo largo de los meses de muestreo no se obserdiierencias significativas respecto de los

indices de Diversisdad, Equitatividad y Abundan(tag 3.)

mmm Shannon_H
= Simpson_1-D
Equitability_J

Diciembre Enero Febrero Marzo

Fig. 3. Equitatividad, diversidad y abundancia parsito Sitio B (Lihue Calel, La Pampa
2008-2009).
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Comparando los jarillales y pastizales, de cadadenios sitios muestreados (A y B), se puede
observar, a partir de los diferentes indices derdidad, riqueza y abundancia, que no se

encontraron diferencias estadisticamente signifiaa{(T-student: p= 0.09) (Fig. 4).

mmm Shannon_H
== Simpson_1-D
Equitability_J

JARILLA_A PASTIZAL_A JARILLA_B PASTIZAL_B

Fig.4. Equitatividad, diversidad y adancia para jarillal y pastizal del sito A y Blfue Calel, La
Pampa 2008-2009)

En la similitud entre todos los sitios de muestssopuede observar una mayor similitud
entre el Jarillas B y el Pastizal B con un IndieeSimilitud del 40%. Luego le siguieron el
pastizal A con un indice de Similitud del 38% yreds alejado fue el Jarilla A con una
similitud del 37%. (Fig. 5)
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Jaccard Cluster Analysis (Single Link)

PASTIZAL B

JARILLA B

PASTIZAL A,

JARILLA, A

0. % Similarity a0. 1a0

Fig. 5: Analisis Cluster Jaccard para comparasiiass A y B del Parque Nacional Lihue Calel
2008-2009

La estructura arquitectonica de las plantas no traugsa significativa diferencia en la riqueza
de artropodos, considerando la suma de ambos sitiestreados (Fig. 6), pero al trabajarlos por
separado, se observa una diferencia en el sitm B cual es mas diverso el jarillal (Fig. 7), no
ocurriendo lo mismo en el sitio A, donde el pastizaulta con mayor riqueza (Fig. 8). (Gréfico

gue compara Simpson, Shannon y equitatividad).
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ES(n)

Taxa (95% confidence)

60 120 180 240 300 360 420 480 540
Specimens

Fig. 6. Curva de rarefaccion por individuos pardl@ y pastizal de ambos sitios Ay B (Parque
Nacional Lihue Calel, 2008-2009)

De acuerdo con las curvas de rarefaccion, pasii@B, se observa que el jarillal present6 un

numero esperado de especies mayor el pastizgl7)JFi

Rarefaction Plot

40—

><JAR\LLA B

/\pasTizALB

400

Fig 7. Curva de rarefaccion para elnsitio B. (Parijacional Lihue Calel, 2008-2009)
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La curva de rarefaccién por individuo mostré quekesitio A el pastizal tuvo, en cambio,
un numero esperado mayor de especies que eiilal.jéFig. 8)

Rarefaction Plot

XIARILLA A

/\pasTizaL A

Fig. 8: Curva de rarefaccion por individuo paraigd A (Parque Nacional Lihue Calel, 2008-
2009)

El analisis cluster realizado para comparar losrowstios, sefiala diferencias importantes
en las comunidades de artrépodos en el pastizphgtizal de Marzo y el de Febrero
fueron las que tuvieron la mayor semejanza entoumaspecies con un indice de
similitud del 45%. Luego le siguieron el pastidalDiciembre con un indice de Similitud
del 27% y el mas alejado fue el pastizal de Enerouna similitud del 17%. (Fig. 9)
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Jaccard Cluster Analysis (Single Link)

PASTIZAL Ene

PASTIZAL Mar

PASTIZAL Feh

PASTIZAL Dic

0. % Similanty a0 100

Fig 9: Analisis Cluster Jaccard para compararssii® pastizal del parque Nacional Lihue
Calel 2008-20009.

El analisis cluster realizado para comparar lagssde jarilla muestreados, sefialan que las jarilla
de Marzo y la de Enero fueron las que tuvieromdgor semejanza en cuanto a especies con un
indice de similitud del 16 %. Luego le siguierordslla de Diciembre con un 12 %, y la mas

alejada fue la jarilla de Febrero con una sindlitle 11% (Fig. 10)
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Jaccard Cluster Analysis (Single Link)

JRILLA Feb

JARILLA Mar

JARILLA Ene

JARILLA Dic

0. % Similarity a0. a0

Fig. 10: Analisis Cluster Jaccard para comparassdel jarillal del parque Nacional Lihue
Calel 2008-20009.
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En cuanto a las hormigas se colectaron 292 indpgdiistribuidos en 3 subfamilias. 4
géneros y 7 especies (Tabla 2). La mayor riquepacéfica pertenece a la Subfamilia
Formicinae, con Brachymyrmex patagonicusomo la mas abundante en todos los

muestreos (131 individuos registrados).

Tabla 2. Listado de las Subfamilias y especieBateicidos (Parque Nacional Lihue Calel, 2008-2009)

Subfamilia Formicinae Brachymyrmex patagonicus 131
Camponotus punctulatus 37
Camponotus crassus 26

Subfamilia Dolychoderinae  Dorymyrmex sp. 1
Dorymyrmex piramica 20

Subfamilia Myrmicine Acromyrmex lobicornis 63
Acromyrmex striatus 14
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DISCUSION
El resultado de los sitios muestreados, mostrésldiferencias en cuanto a la diversidad

de especies. Esto puede deberse a que el sities&nqia una comunidad vegetal mas
diversa y estable, lo cual va a favorecer que &xigtyor presencia de distintos grupos
bioldgicos (artrépodos, aves, reptiles, mamifeneshivoros, etc). En cambio el sitio B
presentaba un disturbio particular, en este caa@uama en el afio 2003 (Chiriebal,
2004), encontrandose gran parte de su vegetaciéstado de recuperacion, tanto para
el jarillal como para los pastizales.

La fauna de artropodos no varié marcadamentelaago de los meses de muestreo.
Esto es un resultado prudente teniendo en cuentelorde vida de los artrépodos y la
época calida en la que se realizo el muestreo emalaabundan adultos y juveniles.

La diversidad de especies varid a lo largo del meesesultando ser mas similares las
faunas del sitio B entre si, quedando la jarillesiteo A como la mas diferente
compartiendo con las anteriores un nimero de espbajo.

Se observaron diferencias de acuerdo a la estauatquitectonica de la vegetacion
muestreada, a lo largo de los meses, ya que ldljae Marzo y el de Enero resultaron
ser mas similares entre si; en cambio para elzastis meses mas similares resultaron
ser Febrero y Marzo.

La comunidad de artrépodos del parque Nacionald.-iDalel estuvo dominada por los
ordenes Hemiptera e Hymenoptera. Estos resultamlosinciden con los datos
obtenidos por Laffonet al (2007) en Chaco y Formosa.

La diversidad en ambas zonas (sitio quemado y eBmgdo) no mostré marcadas
diferencias. Estos resultados coinciden con losrotdbs en trabajos realizados en
pasturas con quemas controladas en Peru (Cast@bediavaet al, 2007) y estan
fundamentados por lo expresado Heyward & Tissot (1936 Nelleet al, (2000),

dado que han acontecido mas de cinco afios degqderza ocurrida en el Parque
Nacional Lihue Calel, llegando a reestablecersailales poblacionales existente de la
fauna de artropodos, previa a la quema.

Dentro de Hymenoptera, Formicidae fue la familisndéticamente mas abundante en
ambos sitios muestreados (A y B), tal como sucad#wersos ecosistemas terrestres,
donde las hormigas constituyen, en términos deidksess poblacionales, el grupo mas
importante entre la macrofauna del suelo (Lavalkaghanasi, 1989). También en otras
localidades del Chaco Humedo y del Chaco SemiaFidonicidae constituye el grupo
predominante (dentro de Hymenoptera) entre la evfeuma del suelo (Bar et al., 2004,
Diodato, 2005; Ginzburg y Adamoli, 2006).
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CONCLUSIONES
Los grupos mejor representados fueron la familiak@dae (Orden: Hymenoptera)
y la familia Delphacidae (Orden: Hemiptera), tapéma aquellos sitios con
disturbios (B), como para sitios sin disturbios.(A)
No se encontraron diferencias significativas elutsesitios A y B.
El pastizal del sitio A presenta un nimero espedadespecies mayor que los demas lugares
de muestreados (jarillal A y B; pastizal B,).
En el sitio B (disturbado) existen diferencias emtis meses de muestreos.
En el sitio B, se observa que el jarillal presamiumero esperado mayor de especies que el
pastizal.
En el sitio A el pastizal, en cambio, tuvo un nionesperado mayor de especies que en el
jarillal.
Dentro de la familia Formicidae, la especie masdante fudBrachymyrmerx patagonicus.
De acuerdo la estructura vegetal del parque, Hayedicia en la abundancia de las especies de
hormigas.
La familia de los formicidos presenta la spddenponotus punctulatomo dominante para

el pastizal; a diferencia del jarillal donde larsgs abundante fugrachymyrmex patagonicus.
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